Sygn. akt: KIO 1689/17

POSTANOWIENIE
z dnia 23 sierpnia 2017 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w skladzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 23 sierpnia 2017 roku w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 sierpnia 2017 roku
przez wykonawce ZAKLADY USLUGOWE ,POLUDNIE” Sp. z o.0. z siedzibag

w Krakowie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajagcego — PKP Intercity S.A. z siedziba

w Warszawie

przy udziale wykonawcy:
1) Impel Cleaning Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroclawiu, zgtaszajgcego przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego
2) ISS Facility Services Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie zgtaszajgcego

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze;
2. nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 13 500zt

00 gr (stownie: trzynastu tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% kwoty
uiszczonego wpisu na rzecz wykonawce ZAKLADY USLUGOWE ,,POLUDNIE” Sp. z o.0.

z siedzibg w Krakowie



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami), na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie .

Przewodniczacy:



sygn. akt KIO 1689/17
Uzasadnienie

W dniu 11 sierpnia 2017 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na
podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (.. Dz.
U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”, odwotanie ztozyt wykonawca
ZAKLADY USLUGOWE ,POLUDNIE” Sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie, dalej:
,Odwolujacy”.

Odwotanie zlozono wobec niezgodnego z przepisami ustawy zaniechania czynnosci
przez Zamawiajgcego PKP Intercity S.A. z siedzibg w Warszawie, kitéry prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na ,Swiadczenie ustug utrzymania w
czystosci taboru kolejowego”. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w dniu 12 lipca
2017 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2017/S 131-268705.

W dniu 12 lipca 2017 r. Zamawiajacy ogfosit na swojej stronie internetowej tre$¢ SIWZ.
W dniu 28 lipca 2017 r. Odwotujgcy za posrednictwem poczty elektronicznej na wskazany w tresci
ogtoszenia adres e - mail wniost o wyjasnienie tresci SIWZ tj. § 12 ust4 Wzorca Umowy
stanowigcego Zatgcznik nr 7 do SIWZ. W dniu 2 sierpnia 2017 r. Zamawiajagcy opublikowat na
swojej stronie internetowej odpowiedzi na zadawane przez innych wykonawcow pytania, wsrod
ktérych nie znalazta sie odpowiedz na pytanie Odwotujgcego. Zamawiajgcy pozostawit zatem

pytanie Odwotujgcego bez odpowiedzi na dzieh wniesienia odwofania.

Odwotujgcy wobec tego zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie art. 38 ust. 1 ustawy Pzp
oraz przepisu art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez nieprzestanie do Odwotujgcego wyjasnienia tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej jako: ,SIWZ”) pomimo Zzlozenia przez
Wykonawce w przepisanym terminie zapytania do Zamawiajgcego oraz poprzez nieréwne
traktowanie wykonawcow przez Zamawiajgcego, albowiem Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na
pytania innych wykonawcéw pomijajgc odpowiedz na pytanie Odwotujgcego. W zwigzku z
powyzszym Odwotujgcy wnosit o zmiane SIWZ poprzez nakazanie wykonania Zamawiajgcemu

czynnosci odpowiedzi na zapytanie Odwotujgcego i przesianie wyjasnien do tresci SIWZ.

Odwotujacy podnidst, ze zaniechanie udzielenia wyjasnien na pytanie Odwotujgcego,
wptyneto negatywnie na jego pozycje w postepowaniu, albowiem uniemozliwito Odwotujgcemu

wlasciwg kalkulacji oferty w obliczu oczywiscie naruszajgcych prawo postanowien SIWZ.



Zamawiajgcy naruszyt tym samym zasade wyrazong w przepisie art. 7 PZP dotyczacg réwnego

traktowania wszystkich Wykonawcéw

Odwotanie wniesione zostalo z zachowaniem terminu przewidzianego w Pzp. Zgodnie
z art. 180 ust. 5 ustawy Pzp kopia odwotania zostata przestana Zamawiajgcemu przed uptywem
terminu do wniesienia odwotania w taki sposéb, aby mégt on zapoznaé sie z jego trescig przed
uptywem tego terminu. Odwotujgcy uiscit wpis w wymaganej wysokosci na rachunek UZP.

Odwotanie nie zawierato wiec brakéw formalnych.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie przystgpienia zglosili nastepujgcy
wykonawcy:

1) w dniu 14 sierpnia 2017 roku Impel Cleaning Sp. z o.0. z siedzibg we Wroctawiu,
po stronie Odwotujgcego. Izba potwierdzita skutecznos¢ przystapienia;

2) w dniu 14 sierpnia 2017 roku ISS Facility Services Sp. z o.0. z siedzibg w
Warszawie, po stronie Odwotujgcego. Izba potwierdzita skuteczno$¢ przystgpienia;

3) w dniu 16 sierpnia 2017 roku WARS S.A. z siedzibg w Warszawie po stronie
Zamawiajgcego. Izba uznata przystgpienie za nieskuteczne. Z informaciji przestanych
przez Zamawiajgcego wynika, Ze poinformowat on wykonawcédw o wniesieniu
odwotania w danie 11 sierpnia 2017 roku. Tym samym 3 dniowy termin na zlozenie
przystgpienia do Prezesa lzby uptywat w dniu 14 sierpnia 2017 roku. Zgtoszenie

przystapienia ztozono natomiast dopiero w dniu 16 sierpnia 2017 roku.

W dniu 22 sierpnia 2017 roku Odwotujgcy przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
wyznaczonych na 25 sierpnia 2017 roku, ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania.
Oswiadczenie o cofnieciu odwotania zostatlo podpisane przez osobe umocowang do

dziatania w imieniu wykonawcy.

Sktad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie

oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzyC postepowanie

odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uznaé

nalezy za oswiadczenie najdalej idace zlozone przez Strone, ktéra =zainicjowata

postepowanie odwotawcze.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okoliczno$¢, iz cofnigcie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia
i rozprawy, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwrdci¢c 90% kwoty wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, to jest kwote 13 500,00 ztotych, stosownie do

§ 5 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku



w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztéw
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze

zmianami).

Przewodniczacy:



